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Vorwort der Herausgeber

Das Jahr 2019 war besonders ereignisreich fiir die Sympathisanten der
Philosophie Arthur Schopenhauers. Schliefilich sind 200 Jahre seit dem
Erscheinen seines Hauptwerks Die Welt als Wille und Vorstellung (1819)
vergangen, einem Werk, das einen wichtigen Einschnitt in der neueren
Philosophiegeschichte markiert — der Mensch wird in Folge seiner Rezep-
tion nicht mehr ausschliefflich als animal rationale verstanden, sondern als
Wesen, das vom unreflektierten Willen zum Leben bewegt wird, das seine
Erkenntnis aus dem Umgang mit der eigenen leiblichen Gebrechlichkeit
schopft und im Leiden und Tod der Schranken seiner eigenen Existenz
bewusst wird. Es gab also gute Griinde, sich aus erwihntem Anlass der in
Schopenhauers System erfolgten Umstellung der Metaphysik auf den
voluntaristischen, der Erkenntnistheorie auf den leiblich-anthropologi-
schen und der Ethik auf den pathozentrischen Modus zu widmen. Dies
geschah in einer Reihe von Veranstaltungen und Events — ein guter Teil
von thnen wurde von der Schopenhauer-Gesellschaft organisiert —, in
welchen man der Wichtigkeit des opus magnum des pessimistischen
Weltanschauungsphilosophen fiir das Verstindnis des Menschen aus heu-
tiger Sicht nachgegangen ist.

Es diirfte jedoch demjenigen, der sich fiir die Weiterentwicklung der
von Schopenhauer eingeschlagenen Denkweise interessiert, nicht entgan-
gen sein, dass im Jahr 2019 die Erinnerungen an ein weiteres Werk hitten
geweckt werden kénnen: Vor 150 Jahren ist das Hauptwerk Eduard von
Hartmanns Philosophie des UnbewufSten. Speculative Resultate nach
inductiv-naturwissenschaftlicher Methode erschienen — im Gegensatz zu
Schopenhauers vorerst ignoriertem Wailzer ein Werk, dem gleich nach
seinem Erscheinen eine fiir heutige philosophische Verhiltnisse unvor-
stellbare Aufmerksamkeit zuteil ward, sodass es in den folgenden
Jahr(zehnt)en zum regelrechten Bestseller avancierte (das volumingse
Buch erlebte bis 1923 zwolf Auflagen). Und so tiberraschend der anfing-
liche Erfolg des umfangreichen Werks gewesen sein mag, so bemerkens-
wert ist auch, dass er relativ schnell verflogen ist, sodass es — wie die Wer-
ke manch anderer Schopenhauer-Epigonen — im Schatten des Meisterphi-
losophen geblieben ist.

Was diirften die Griinde sowohl fiir das kurzzeitige Aufleben als
auch fiir das noch schnellere Absterben des Interesses der intellektuellen
Offentlichkeit an Hartmanns Hauptwerk gewesen sein? Zunichst zu den
»Pluspunkten” des Hartmann’schen Denkansatzes: Sicherlich ist eine
systematische Betrachtung des Phinomens des Unbewussten ein Deside-
rat in der ilteren Philosophiegeschichte gewesen, sodass solch eine um-
fangreiche Darstellung dieses Phinomens bei Hartmann nicht nur in aka-
demischen Kreisen auf reges Interesse stoflen musste. Ein besonders



wichtiges Anliegen des Berliner Philosophen war es, die Errungenschaften
des spekulativen Denkens mit denjenigen der empirischen Wissenschaften
zu versdhnen (wie es im Untertitel des Buchs angedeutet ist), somit so-
wohl den Anhingern der prima philosophia wie den positivistisch einge-
stellten Zeitgenossen Geniige zu tun. Zudem hat auch die Ausrichtung
auf griffigere Themen (Geschlechtsliebe, Stadien der Illusion, Sinnfragen
...) und der flissige wie unkomplizierte Schreibstil zur Popularitit des
Werks beigetragen. Andererseits liefl, bedingt durch das Aufkommen
phinomenologischer und sprachphilosophischer Denkrichtungen zu Be-
ginn des 20. Jahrhunderts (Wiedererwachen des Interesses an einer essen-
tialistischen Erforschung des Phinomens des Bewusstseins und die Ori-
entierung an der Sprache als methodischer Leitfaden der philosophischen
Reflexion), das Interesse an der Thematik des Unbewussten in der Philo-
sophie nach, sodass der Philosoph des Unbewussten weder in der Zwi-
schenkriegs- noch in der Nachkriegszeit eine bedeutendere Rolle fiir die
philosophische Diskussion gespielt hat. Selbst die zwischenzeitliche Re-
naissance des Begriffs des Unbewussten infolge des Aufkommens von
Freuds Psychoanalyse wurde nicht zum Anlass genommen, sich erneut
mit Hartmanns Werk auseinander zu setzen, nicht einmal dazu, zumin-
dest einen Vergleich der willensmetaphysischen und psychoanalytischen
Konzeptionen des Unbewussten anzuregen. So ist Hartmanns Philoso-
phie des Unbewussten fir eine Weile dem Gedichtnis der Gegenwarts-
philosophie entschwunden.

Soll das heiflen, dass sich eine Beschiftigung mit diesem und anderen
Werken Eduard von Hartmanns nicht mehr lohnt? Mindestens aus histo-
rischer Sicht wire eine affirmative Antwort auf diese Frage verfehlt. Denn
es konnen wichtige Beziehungen zwischen Hartmann und seinen wich-
tigsten Referenzautoren: Schopenhauer, Hegel und Schelling, aber eben-
falls die Querverbindungen zu anderen Denkern hergestellt werden, so-
wohl zu jenen, welche Hartmann kritisch gegeniiberstanden wie Mainlin-
der oder Nietzsche, oder aber zu den spiteren, allen voran zu Freud und
anderen Psychoanalytikern. Aber man sollte die Einschitzung von Hart-
manns Philosophie nicht auf diesen historischen Vergleich reduzieren.
Man kénnte eine Reaktualisierung der Fragestellungen, mit denen er sich
befasst hat, im gegenwirtigen Zusammenhang versuchen bzw. sie zu ak-
tuellen Problemen in Beziehung setzen — z. B. die Erforschung des Wil-
lens in den Neurowissenschaften, die Tragweite des Evolutionsgedankens,
die Begriindung einer pathozentrischen Ethik, Gliickskonzeptionen in der
»Erlebnisgesellschaft“, der Gedanke der Erlésung im Christentum und
Buddhismus o. dgl. So wird gegenwirtig das Gehirn geradezu als ein theo-
retisches Fetisch-Objekt par excellence behandelt, dhnlich wie dies dem
Begriff des Unbewussten zur Zeit Hartmanns widerfahren ist. Vielleicht
ist das Gehirn das materielle Pendant zum Begriff des Unbewussten — vor



allem lisst sich dies daran beobachten, dass wir mittlerweile nicht mehr
sagen: ,Ich denke“, sondern: ,Es (= das Gehirn) denkt“. Ein Anhang
tiber die Neurophysiologie rundet schliefilich auch den ersten Teil von
Hartmanns Hauptwerk ab. Man miisste daher vor dem Hintergrund des
Fortschritts auf dem Gebiet der Neurowissenschaften auch den Begriff
des Unbewussten mehr in den Blick fassen. Das mag ein moglicher sys-
tematischer Ansatzpunkt fiir eine Reaktualisierung oder gar Rehabilitie-
rung der Philosophie des Unbewussten sein.

Das Anliegen der im vorliegenden Band vertretenen Autoren war
bewusst nicht so hoch angesetzt. Denn um iiberhaupt eine systematisch
tragfihigere Aufgabe in Angriff zu nehmen, bedarf es zunichst einer
Plausibilisierung derselben. Um aber auf Sinn und Bedeutung der Reaktu-
alisierung eines nahezu in Vergessenheit geratenen Autors hinweisen zu
kénnen, muss man sich zuallererst wieder mit ihm beschiftigen. Der vor-
liegende Band zur Rezeption und Kritik der Hartmann’schen Philosophie
macht einen Schritt in diese Richtung, welche bereits vor etwas mehr als
zehn Jahren Jean-Claude Wolf u. a. mit den beim K&N-Verlag erschiene-
nen Biichern eingeschlagen hat (vgl. Jean-Claude Wolf, Eduard von
Hartmann. Ein Philosoph der Griinderzeit (2006), ferner ders. (Hrsg.),
Eduard von Hartmann. Zeitgenosse und Gegenspieler Nietzsches (2006)
— der entsprechende Veréffentlichungsanlass war der 100. Todestag des
Philosophen).

In den Beitrigen dieses Sammelbands wird den Griinden des kurzen
Erfolgs von Hartmanns Philosophie, aber auch jenen des nachlassenden
Interesses an derselben nachgegangen, ebenfalls die Kritik seiner Zeitge-
nossen unter die Lupe genommen bzw. ein kritischer Blick aus heutiger
Sicht gewagt, aber auch auf den Nachhall einer produktiven Rezeption des
Hartmann’schen Gedankenguts hingewiesen. Dabei kommen Hartmanns
Kontrahenten wie z. B. Nietzsche zu Wort (der zumindest in seinen jun-
gen Jahren unter Hartmanns Einfluss stand, wie hier in einem Beitrag
gezeigt wird), ferner dhnlich wie Hartmann unterschitzte oder gar um-
strittene Denker (etwa Ludwig Klages), aber auch abseits des akademi-
schen Mainstreams stehende Autoren wie Arthur Drews oder Alfred
Kubin, welche Hartmanns Ansatz zu schitzen wussten. Es wird auch die
internationale Rezeptionsgeschichte aufgearbeitet, genau genommen die-
jenige auf der iberischen Halbinsel. Und weil der Buddhismus fiir Scho-
penhauer und seine Epigonen von grofler Bedeutung war, darf auch ein
diesbeziiglicher Beitrag hier nicht fehlen. Abschlieflend soll auch ein Blick
auf Hartmanns Metaphysik der Geschlechtsliebe geworfen werden, und
damit die Weichen fiir eine Auseinandersetzung der Psychoanalyse mit ihr
(oder vielleicht auch vice versa: ein kritischer Blick auf die letztere vom
metaphysischen Standpunkt aus) gestellt werden. Dieser Band soll den
Anfang zu einer produktiven Rezeption in der Gegenwart machen, mit



notiger historischer Distanz zu Hartmann, aber ebenfalls mit dem guten
Willen, sich von Hartmann zu neuen Problemlésungsvorschligen inspi-
rieren zu lassen.

Mit diesem Band der Inrernationalen Mainlinder-Studien wird ein
weiterer Beitrag zur Erforschung der Wirkung der Schopenhauer-Schule
geleistet, der sich die Inrernationale Philipp-Mainlinder-Gesellschaft e. V.
(IPGM) verschrieben hat. Sie beschrinkt sich damit keinesfalls auf die
Rezeption von Philipp Mainlinders Philosophie, wie thr manche vorein-
genommene Kritiker vorwerfen kénnten, sondern versucht den breiteren
thematischen Horizont zu beleuchten, der mit Schopenhauers Philoso-
phie vor zwei Jahrhunderten gedffnet worden ist, ohne dabei den Beitrag
des Offenbacher Philosophen zu ihrer Weitertradierung und -entwicklung
aus dem Auge zu verlieren. Die IPMG wird weiterhin eine Aufarbeitung
der Ideen und Entwiirfe der zur Schopenhauer-Schule gehorigen Autoren
fortsetzen und hofft damit, nicht nur philosophiegeschichtliche Liicken
zu schlieflen, sondern auch Weichen fiir eine kritische und produktive
Aneignung derselben in der Gegenwartsphilosophie zu stellen. Zu guter
Letzt bedarf auch Schopenhauers Werk einer vielschichtigen Relektiire
und Erneuerung vor dem Hintergrund neu hinzugekommener philoso-
phischer Fragestellungen und Probleme.

Mitherausgeber Smiljanié mochte hiermit die Gelegenheit nutzen,
um sich beim Sprecher der IPMG, Winfried H. Miiller-Seyfarth, und bei
threm Vorstand, Thomas Regehly, dafiir zu bedanken, ihm als Griin-
dungsmitglied und Mitglied des Wissenschaftlichen Beirats der IPMG die
Ehre zukommen zu lassen, als Gastherausgeber dieses Bands zu fungie-
ren. Auflerdem mochten sich die Herausgeber bei allen Autoren dafiir
bedanken, an der Gestaltung des Bands mitgewirkt zu haben. Sie hoffen,
dass mit dem vorliegenden Sammelband ein Stiick weit die Arbeit eines
Philosophen gewiirdigt werden konnte, der gemeinsam mit Philipp Main-
linder — trotz all ithrer Meinungsverschiedenheiten — an derjenigen Sache
der Philosophie gearbeitet hat, um die es threm geistigen Vorbild, Arthur
Schopenhauer, ging.

Dezember 2019 Damir Smiljani¢
Winftried H. Miiller-Seyfarth
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